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Podanie namietok a pripomienok v za&atom spravnom konani vo veci Ziadosti o pridelenie

ostatnej vodnej plochy v k.i. Dolna Streda, na ucely podnikania v osobitnom reZime

Dila 14.11.2016 bolo na Sekretaridt Rady Slovenského rybarskeho zvizu dorudené
oznamenie o zadati spravneho konania vedeného pod ¢&. 8117/2016-4.1 vo veci Ziadosti o pridelenie
ostatnej vodnej plochy v k.4. Dolna Streda, okres Galanta, na uéely podnikania v osobitnom reZime
podla § 34 ods. 1 zdkona & 139/2002 Z.z. o rybarstve v zneni neskor§ich predpisov (dalej len

»Zakon o rybarstve*).

Slovensky rybarsky zviz — Rada Zilina nahliadol do spisového materidlu v predmetnom
spravnom konani v sulade s § 23 ods. 1 aZ 3 zikona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len

»Spravny poriadok*).

Na zdklade moZnosti nahliadnutia do spisového materidlu a oboznimenia sa so vietkymi

dostupnymi skuto¢nostami zasielame v ustanovenej lehote nasledovné namietky a pripomienky:
1. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 1 zakona o rybarstve
Osoba, ktord poda Ziadost o pridelenie ostatnej vodnej plochy na ulely podnikania

v osobitnom reZime, musi byt podnikatel'om vzmysle § 2 ods. 2 zdkona & 513/1991 Zb.

Obchodného zikonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,.Obchodny zikonnik“), a ziroves
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musi mat’ podnikatel'ské opravnenie prave v stvislosti s &innostou, o ktora sa jedna v zmysle § 34
zédkona o rybérstve.

Takyto podnikatel’ musi preukézat’ odborné vzdelanie podla § 31 ods. 4 zakona o rybarstve,
resp. nim poverenej osoby.

Sme toho nazoru, Ze Ziadatel' Obec Doln4 Streda si tito povinnost’ nesplnil.

Dila 28.09.2016 zasielal Slovensky rybarsky zviz — Rada Zilina vyjadrenie obci Dolng
Streda vo veci vysporiadania rybarskeho reviru Dolnostredské Rameno &. 2-1550-1-1, ktoré bolo
obci doruéené diia 3.10.2016.

V uvedenom liste sme obec upozomili, Ze nie je opridvnena na pridelenie ostatnej vodnej
plochy, nakol’ko nie je podnikatelom. Diia 11.10.2016 si obec Dolnd Streda zriadila Zivnost’, a je
teda zrejmé, Ze tak urobila a na zaklade nasho upozornenia.

Sme presvedéent, Ze podnikateT, ktory chce poziadat' o pridelenie ostatnej vodnej plochy na
ucely podnikania v osobitnom reZime, by sa mal takémuto podnikaniu venovat dlhodobo a mat’
v danej oblasti mnohoroénti prax. Zriadit’ si Zivnost' tesne pred podanim Ziadosti na Ministerstvo
zZivotného prostredia Slovenskej republiky povaZujeme za Ucelové a splnenie si povinnosti len po
formalnej stranke.

Dalej poukazujeme na skutoénost, e druhy Zivnosti, na ktorych vykondvanie je obec
opravnena, nie si postadujtice pre splnenie podmienky uvedenej v § 34 ods. 1 zékona o rybarstve.

Zo ,,Zoznamu odporianych oznateni vol'nych Zivnosti aich blizsie vymedzenie®“, ktoré
vypracovalo Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky, vyplyva, Ze Zivnost & 03-0301
»poskytovanie sluZieb v rybarstve” je volnou Zivnostou, priom do tejto Zivnosti patri najma
poskytovanie sluZieb v rybarstve technikou a vykonévanie vylovov rybnikov.

Sme toho nazoru, Ze zarybiiovanie ostatnych vodnych ploch, &innosti na useky rybarstva
ainé méZe vykondvat len osoba, ktord md odborné vzdelanie vzmysle § 31 ods. 4 zdkona
orybarstve. PodPa tohto ustanovenia sa odbornym vzdelanim rozumie absolvovanie
pol'nohospodarskej vysokej Skoly $tudijného odboru zootechnického, univerzity veterinarskeho
lekérstva, strednej polnohospodérskej 3koly odboru rybarskeho alebo zootechnického, alebo

pol'nohospodarskeho odborného uéilista odboru rybérskeho.

V zmysle zdkona &. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (dalej len ,Zivnostensky
zakon®) Zivnostou je ststavna &innost prevadzkovand samostatne, vo vlastnom mene, na vlastng
zodpovednost’, za tdelom dosiahnutia zisku aza podmienok ustanovenych tymto zdkonom:.
V zmysle § 5 ods. 1 Zivnostenského zdkona mdZe Zivnost prevadzkovaf fyzicka osoba alebo

pravnickd osoba, ak splni podmienky ustanovené tymto zakonom.



Obec Dolnd Streda je teda povinna prevadzkovat’ &innost’ samostatne, ato bud’
prostrednictvom jej Statutarneho zastupcu alebo prostrednictvom zodpovedného zastupcu v zmysle
§ 11 ods. 1 Zivnostenského zakona.

TaktieZ tato osoba musi spifiat’ osobitné podmienky pre prevadzkovanie Zivnosti v zmysle §
7 ods. 1 Zivnostenského zakona, o potvrdzuje aj skutoénost, Ye § 34 zdkona o rybérstve vyZaduje
odborné vzdelanie podla § 31 ods. 4 zikona o rybérstve.

Odbornu spdsobilost’ na prevadzkovanie Fivnosti je podla nasho nzoru potrebné preukézat
v sulade s § 19 pism. b) a § 21 a nasl. Zivnostenského zdkona.

Dalej uvadzame, e zodpovedny zastupca, ktory ma odbornii spdsobilost, musi byt
k podnikatel'ovi v pracovnom pomere v zmysle § 11 ods. 1 Zivnostenského zdkona.

Sme toho nazoru, Ze obec Doln4 Streda tito skuto¢nost’ nepreukdzala, ked’ze v spisovom

materidli sa nenachadzala Ziadna pracovna zmluva ani potvrdenie o odbornom vzdelani.

Na zdklade vy3Sie uvedenych skutodnosti poddvame ndmietku vo&i nesplneniu
podnikatel'ského opravnenia a nepreukézania odborného vzdelania v zmysle § 34 ods. 1 a § 34 ods.

3 pism. b) zdkona o rybarstve.
2. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 4 zikona o rybarstve

Podl'a § 34 ods. 4 zékona o rybarstve, ak sa ostatnd vodna plocha nachadza v chranenom
Uzemi alebo v jeho ochrannom pasme, musi Ziadatel' k Ziadosti doloZit’ stthlas prisluného orgénu
ochrany prirody, ¢i je moZné ostatnti vodnd plochu vyuZivat’ na podnikanie, alebo iba ako rybarsky
revir.

V spisovom materiali, do ktorého Slovensky rybarsky zviz — Rada Zilina mal moZnost

nahliadnut,, sa takyto stihlas nenachadzal, a preto mame za to, Ze tato podmienka nebola splnen4.

Predmetnd vodna plocha ,,OR Dolnostredské™ je sudastou Chraneného vtadieho Gzemia
Kralova, vyhlaseného vyhlaskou MZP SR &. 21/2008 Z.z., ktorou sa vyhlasuje Chrinené vtadie

tzemie Kralova.

Obec Dolna Streda predlozila vo svojej Ziadosti iba stanovisko Okresného tradu Galanta
k predmetnému chrinenému vtigiemu Uzemiu, priCom v z4vere stanoviska sa jasne uvadza, Ze
nejde ani o sthlas ani o rozhodnutie podla predpisov o spravnom konani.

Dalej méme za to, Ze v predmetnej veci bola obec povinna na vyZiadanie si odborného

stanoviska pre rozhodnutie vo veci samej, &i je moZné na vodnej ploche podnikaf, a to v zmysle §



65a ods. 2 pism. v) zdkona &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody akrajiny v zneni neskorSich

predpisov.

Na zéklade vy$sie uvedenych skutoénosti podavame namietku voéi nesplneniu si povinnosti,

zabezpecit’ sihlas prislu§ného organu ochrany prirody v zmysle § 34 ods. 4 zakona o rybarstve.
3. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. b) zikona o rybarstve

Z ustanovenia § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybarstve jasne vyplyva, Ze je potrebné
preukézat’ odborné vzdelanie Ziadatel'a so zameranim na chov ryb alebo nim poverenej osoby.

Tak ako sme uviedli v prvom bode, sme presvedceni, Ze obec Dolnd Streda si tuto povinnost’
nesplnila.

Sme toho nazoru, ze ak ziadatel mé preukdzat’ odborné vzdelanie so zameranim na chov
ryb, musi takéto vzdelanie dokladovat’ o absolvovani §tidia vsulade s § 31 ods. 4 zikona
o rybarstve, resp. musi takéto vzdelanie preukazat’ zodpovedny zastupca.

Obec Dolnad Streda prilozila k Ziadosti iba osved&enie o absolvovani kurzu rybarskych
hospodérov, ktoré viak nespiita podmienku preukazania odborného vzdelania.

TaktieZ mame za to, Ze chov ryb by mal byt predmetnom podnikatel'skej ¢innosti, aby

mohol Ziadatel’ podnikat’ na ostatnej vodnej ploche.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti poddvame namietku vo&i nesplneniu si povinnosti,

preukazat’ odborné vzdelanie v zmysle § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybarstve.
4. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. e) zikona o rybarstve

V zmysle § 34 ods. 3 pism. e) zdkona o rybarstve musi Ziadatel' predloZit' potvrdenie
o zabezpeteni veterindrneho dohl'adu.

Veterindrnym dohladom bol povereny MVDr. Radovan Bozalka, ato poverenim zo diia
13.10.2016, ktoré vydala Regionalna veterindrna a potravinova sprava Galanta.

V predmetnom povereni sa uvadza, Ze bude vykondvat' veterindrny dohPad pri vykone
rybérskeho prava.

Sme toho nazoru, Ze v pripade pridelenia ostatnej vodnej plochy na tulely podnikania
v osobitnom reZime, uZ nejde o vykon rybarskeho prava.

Rybarske pravo patrf §tatu, ktoré derivativnym spdsobom prechadza na uZivatela rybarskych

revirov, ato pridelenim vykonu rybarskeho prava. Na rybarske pravo ajeho vykon s vztahuji



vSetky ustanovenia zdkona o rybarstve. Na podnikanie v osobitnom reXime sa zdkon o rybarstve
nevztahuje. TaktieZ médme za to, e podnikatel' v Ziadnom pripade nevykondva pravo, ktoré patri
Statu, ale vykondva podnikatel'skii &innost’ v oblastiach, v ktorych md opravnenie.

Urcenie veterinarneho dohladu a poverenie je podla ndho nézoru nedostatujuce, nakolko

nie je presne vymedzeny el na ktory sa toto poverenie vydava.

Na zaklade vy$8ie uvedenych skutodnosti podavame ndmietku vodi nesplneniu si povinnosti,
doloZenie potvrdenia o zabezpedeni veterindrneho dohlPadu v zmysle § 34 ods. 3 pism. e) zdkona

o rybarstve.

S. Nesplnenie si povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. f) v spojeni s § 34 ods. 2 zikona

o rybarstve

V zmysle § 34 ods. 3 pism. f) zdkona o rybarstve je Ziadatel' povinny predlozit prevadzkovy
poriadok.

Prevadzkovy poriadok je podFa nasho nazoru neprehl'adny, nedostatodny a pouZivaju sa
v 1iom pojmy, ktoré nestvisia s podnikanim v osobitnom re¥ime.

V uvode prevadzkového poriadku sa piSe ,,Obec Dolna Streda, vo svojom revire &. 2-1550-
1-1....zvel'adovanie prideleného reviru...“

Uvodn4 informécia je mitiaca, nakolko z nej vyplyva, Ze vdanom pripade nejde
0 podnikanie v osobitnom reZime, ale o vykon rybérskeho prava na rybarskom reviri, na ktory
sa vztahuje zakon o rybarstve.

V § 34 ods. 1 zdkona o rybarstve sa jasne uvidza, Ye ministerstvo méze vyradit’
zrybarskych revirov ostatnii vodnu plochu, adalej vzmysle § 34 ods. 5 zakona o rybarstve
ministerstvo vedie evidenciu ostatnych vodnych pléch uZivanych na tiely podnikania.

V prevadzkovom poriadku sa okrem pojmov rybéarsky revir, pouZivaju pojmy
obhospodarovater’, &i uZivater’.

Z uvedeného vyplyva, Ze samotny Zadatel nevie, akym spOsobom chce ostatnd vodni
plochu uZivat, a preto mame za to, Ze nie je dostatoéne spdsobily na vykondvanie podnikatel'skej
¢innosti. Opit’ sa opierame o ti skuto¢nost’, Ze osoba, ktord podava takito Ziadost’, by mala mat

v predmetnej podnikatel'skej &innosti dlhodobi prax.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto&nosti podavame ndmietku voéi nesplneniu si povinnosti,
predloZenie prevadzkového poriadku v zmysle § 34 ods. 3 pism. f) v spojeni s § 34 ods. 2 zakona

o rybérstve.



6. Nesplnenie si povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. c) a d) zikona o rybarstve

V zmysle § 34 ods. 3 pism. ¢) a d) zékona o rybérstve je Ziadatel povinny v Ziadosti uviest
identifika¢né tdaje o vodnej ploche a predloZit’ vypis z listu vlastnictva alebo ngjomni zmluvu
podla § 4 ods. 8 zdkona o rybérstve.

Vodna plocha ,,OR Dolnostredské* je v katastri nehnutePnosti vedend ako vodna plocha,
trvaly trdvnaty porast alebo lesny pozemok.

Méme za to, Ze predmetnd vodnd plocha by mala byt v katastri nehnutelnosti presne
vymedzena pod prislu$nou KN-C parcelou ako druh pozemku — vodna plocha v zmysle § 9 pism. h)
zdkona ¢&. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zdpise vlastnickych a inych prav k
nehnutelnostiam (d’alej len , katastralny zdkon®).

Vodna plocha je vedena v katastri nehnutelnosti na parcelach registra ,,C* a na parcelach
registra ,,E*,

V zmysle § 70 ods. 2 katastralneho zakona druh pozemku evidovany ako parcela registra
»E" nie je zaviznych Gdajom katastra, a preto mame za to, Ze identifika&né udaje o vodnej ploche
musia byt zavizné a vedené ako parcely registra ,,C.

Obec Dolna Streda mé uzatvorené ndjomné zmluvy so Slovenskym vodohospodarskym
podnikom, §.p., Slovenskym pozemkovym fondom, s fyzickymi osobami na ich vlastnicke podiely
vedenych na parcelach registra ,,E“, a taktie? m4 k niektorym pozemkom vlastnicke pravo.

Rozloha vodnej plochy podl'a obce Dolné Streda je 166 589 m?, a teda potrebujui viac ako
83 294,50 m”. Obec Doln4 Streda vo svojej Ziadosti uvadza, Ze m4 o 881,68 m? ako je potrebné.

Podl'a nasho nézoru je tento uidaj spochybniteny a to prave z ddvodu, Ze obec Dolnd Streda
je ndjomcom pozemkov na parcelach registra ,,E«.

Parcely registra ,,E“ s zapisané v katastri, ale ich hranice nie st v teréne viditePné. Aj
napriek skuto¢nosti, Ze ¢ast’ vodnej plochy je vedena ako KN-C 1435/48, tak tato parcela nema
evidovanych Ziadnych vlastnikov. Vlastnici st evidovani najmé na parcele KN-E 2018.
Z uvedeného vyplyva, Ze existuje jedna parcela registra ,,C*, ale ned4 sa urdit’, kde sa nachadzaju
KN-E parcely.

Z vyssie uveden¢ho vyplyva, Ze ked je aj obec ndjomcom niektorych pozemkov na
parcelach KN-E, tak nie uritelné, o ktoré parcely sa jedna. To znamen4, ¥e moZe ist aj o parcely
mimo vodnej plochy. Z tohto dévodu, mame za to, Ze vymera uréena obcou Dolna Streda o rozlohe
84 176,18 m” a tvrdenie, Ze m4 végSinovy podiel na pozemkoch je spochybnitelné a vyvratitelné.

Ziadatel je podl'a ndsho nazoru povinny preukazat, Ze naozaj je vlastnikom alebo najomcom

vétSinového podielu pozemkov pod vodnou plochou.



Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti podavame némietku voéi nesplneniu si povinnosti,
predloZenie identifika¢nych tdajov o vodnej ploche a vypisov podl'a § 4 ods. 8 zakona o rybarstve,

v zmysle § 34 ods. 3 pism. ¢) a d) zdkona o rybéarstve.
7. Nedostatoéné preukizanie, Ze nejde o vodny tok, ale o ostatnii vodna plochu

Ministerstvo mdZe pridelit podnikatelovi na tigely podnikania v osobitnom reZime iba
ostatni vodnd plochu. V pripade, Ze sa jedna o vodny tok, pridelenie nie je mozné.

V zmysle § 43 ods. 1 zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zikona Slovenske;
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vodny
zakon*) vodnym tokom sa rozumie vodny utvar trvalo alebo ob&asne te¢tcich povrchovych vod po
zemskom povrchu v prirodzenom koryte alebo v umelom koryte, ktoré je jeho sudastou, a ktory je
napajany z vlastného povodia alebo z iného vodného utvaru. Vodnym tokom su aj vody v slepych
ramenach, mftvych ramenich a odstavenych ramenach, ak st ovplyviiované hydrologickym
rezimom vodného toku, ako aj vody umelo vzduté v koryte. Vodnym tokom Zostavaju aj povrchové
vody, ktorych ¢ast’ tetie pod zemskym povrchom alebo zakrytymi usekmi.

Vodna plocha Dolnostredské rameno je odstavenym ramenom, o éom sved& aj samotny
nazov rybarskeho reviru ,,OR Dolnostredské*.

Odstavené rameno sa povazuje za vodny tok, ak je ovplyviiované hydrologickym reZimom
vodného toku.

Vodn4 hladina ,,OR Dolnostredské* sa poéas celého roka meni, reguluje a kumulyje, a teda
vplyv vodného toku Viah na toto odstavené rameno je zjavny.

Dalej poukazujeme na skutoénost, Ze spravcom tejto vodnej plochy je Slovensky
vodohospodarsky podnik, §.p. OZ Piestany. Slovensky vodohospodérsky podnik, §.p. je spravnom
vodnych tokov a povodi na Slovensku a taktieZ aj vodnych nadrz. Ak by v danom pripade neslo
0 vodny tok ani o vodnd nadrZ, nie je dovod na to, aby Slovensky vodohospodérsky podnik., §.p.
bol spravcom tejto vodnej plochy. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p. je viak vlastnikom &asti
»OR Dolnostredské®, a teda nepriamo z toho vyplyva, Ze ide o vodny tok.

Vzmysle § 43 ods. 7 vodného zdkona v pochybnostiach otom, & ide o vodny tok,
prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, rozhodne organ Statnej vodnej spravy na
zéklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové Ciary susednych usekov
vodného toku.

V zmysle § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo

spolahlivo zisteného stavu veci.



Vzmysle § 3 ods. 4 spravneho poriadku spravne orgény st povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat” kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit' ju véas a bez
zbytoénych prietahov a pouZit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedd k spravnemu vybaveniu veci.

Odo6vodnenie okresného tUradu v rozhodnuti o vodnej ploche je podla nasho nazoru
nedostato¢né.

V zmysle § 47 ods. 3 spravneho poriadku v oddvodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skutoCnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouZil spravnu tivahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval.

V predmetnom oddévodneni sa uvaddza, Ze okresny urad rozhodol len na zéklade
predlozenych podkladov — geometrického planu, stanoviska spravcu toku ana zdklade miestnej
obhliadky.

Sme toho nézoru, Ze okresny urad je povinny v odévodneni v silade s § 43 ods. 7 vodného
zakona uviest’ vSetky prirodné podmienky, ktoré dostatoéne odovodiiujii rozhodnutie vo veci samej
a nepostacuje sa odvolat’ len na stanovisko iného organu, z ktorého vébec nevyplyva, na zaklade
¢oho dospel k takému zaveru, k akému dospel.

Rozhodnutie Okresného uradu Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie povaZujeme
za nezékonné a vydané v rozpore so vieobecne zavdznymi pravaymi predpismi. Z tohto dévodu
sme diia 16.11.2016 podali podnet na preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Okresného uradu
Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo dia

12.05.2016, na generalnu prokuraturu.

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutotnosti poddvame namietku voéi nedostatoénému

preukdzaniu, Ze nejde o vodny tok, ale o ostatni vodni plochu.

8. Dodrzanie podmienok pre potreby vyhovenia Ziadosti a dispozitivnost’ vyhovenia alebo

nevyhovenia Ziadosti

Z ustanovenia § 34 ods. 1 zdkona o rybarstve vyplyva, Ze ministerstvo z rybarskych revirov
na ostatnych vodnych plochach méze na zaklade Ziadosti vyradit’ ostatnii vodnu plochu a pridelit’ ju
do uzivania podnikatel'ovi na u&ely podnikania v osobitnom reZime, priom Ziadatel musi splnit’
vietky podmienky uvedené v § 34 zdkona o rybarstve.

Na rozdiel od § 4 ods. 7 a nasl. zdkona o rybarstve, kde sa uvadza, Ze ministerstvo prideli
vykon rybarskeho prava, je § 34 ods. 1 zadkona o rybarstve dispozitivnym ustanovenim

a ministerstvo nie je povinné Ziadosti vyhoviet'.



Podla nasho nézoru koneéné rozhodnutie zavisi len od ministerstva, ktoré neprihliada len na
to, ¢i Ziadatel’ splnil vSetky podmienky na pridelenie ostatnej vodnej plochy, ale zaroveti prihliada
aj na iné skuto¢nosti, ktoré mézu byt’ ddvodom nevyhovenia Ziadosti.

Takouto skuto¢nost'ou je podla ndsho nazoru aj dlhoro¢ny vykon rybarskeho prava na
predmetnej vodnej ploche ,,OR Dolnostredské” Slovenskym rybarskym zvdzom, ateda jeho
pri¢inenie sa na zvelad’'ovani tohto rybérskeho reviru, plnenie si povinnosti v zmysle zdkona
o rybarstve, starostlivost’ o Zivotné prostredie v danej oblasti, zabezpefenie ochrany prirody

a Cistenie okolia vodnej plochy najmé prostrednictvom brigad a podobne.

Na zaklade vy33ie uvedenych skutonosti mame za to, Ze ministerstvo nemusi Ziadosti
vyhoviet’, aj keby boli splnené vSetky podmienky, ato na zdklade vSetkych jemu znidmych

skuto¢nosti a jeho tvah.

TaktieZ mame za to, Ze ndjomny vztah len na polovici vodnej plochy je nedostadujuci,
nakolko zvySnym vlastnikom bude neopravnene zasahované do ich vlastnickych prav a zo strany
podnikatel'a bude dochddzat’ k bezdévodnému obohateniu a to z dévodu, Ze podnikatel’ bude na
pozemkoch, ktoré nema vo vlastnictve a nemd ani uzatvoreny najom, vytvarat’ zisk bez stihlasu
vlastnikov a bez akéhokolI'vek protiplnenia. Sme presved&eni, Ze ministerstvo ako Ustredny organ
Statnej spravy a obhajca prav a chranenych zaujmov v zmysle ustavy, by nemal povolit' takéto
podnikanie bez naleZitého protiplnenia a obzvladt’ inému organu verejnej spravy, ak nejde o &innost’
na useku verejnej spravy, ale o podnikatel'sku &innost. Organy verejnej spravy maju dbat’ na
dodrZiavani vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a vyhybat sa ich poruSovaniu.

Akékol'vek protiprdvne a nezdkonne konanie zo strany orgdnov verejnej spravy je len
dokazom nefunkénosti pravneho $tatu, nevymozZitelnosti prav a zvyhodiiovania urditych pravnych

subjektov.

Na zdklade vyssie uvedenych skuto&nosti mame za to, Ze organ $tatnej spravy by nemal
vydat’ povolenie vo veci, ktord je zjavne v rozpore so vieobecne zaviznymi pravnymi predpismi
a dobrymi mravmi.

9. Uéel ndjmu najomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov nie je moZny

V zmysle 664 zdkona ¢. 40/1964 Zb. Ob&ianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpisov

(d’alej len ,,Obciansky zakonnik®) prenajimatel’ prenechdva najomcovi vec v stave spdsobilom na



dohodnuté uZivanie. V zmysle § 665 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika je ndjomca opravneny uzivat
vec len spdsobom uréenym v zmluve.,

Obec Dolna Streda uzatvorila mnoZstvo najomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov na
parcelach registra ,,E*, pri¢om vo vi¢Sine uviedla, Ze ide o najom za Gi¢elom uZivania pre vykon
rybarskeho prava.

Mame za to, Ze tento Ucel ndjmu nie je moZny, nakolko vykon rybérskeho priva sa
pridel'uje len na zéklade pridelenia rybarskych revirov do uZivania v zmysle § 4 ods. 7 a nasl.
zakona o rybarstve.

V pripade, Ze ide o pridelenie ostatnej vodnej plochy v zmysle § 34 zikona o rybarstve,
nejde o vykon rybarskeho préva ale o vykonavanie podnikatel'skej ¢innosti na zéklade opravnenia

na predmetnej ostatnej vodnej ploche.

Podla nasho ndzoru, tym, Ze je udel v rozpore s § 34 zdkona o rybérstve, plnenie podfa
najomnych zmliv je nemoZné, o zaklada neplatnost’ vietkych ndjomnych zmlav v zmysle § 37

ods. 2 zékona o rybarstve.

Na ziklade vysSie uvedenych skuto€nosti mame za to, Ze obec Dolnid Streda nema
végSinovy podiel na pozemkoch pod vodou plochou a nespifia podmienky pre pridelenie ostanej

vodnej plochy.

Na zaver si dovol'ujeme uviest, Ze k na¥mu listu zaroven prikladdme namietku na zadaté
spravne konanie, ktori podala naSa organizatni zlozka Slovensky rybarsky zviz — Mestsk4
organizacia Sered’, a povaZujeme ju za naSu vlastni, nakolko Slovensky rybarsky zviz — Rada
Zilina je ustrednym organom SRZ, a teda zastupuje aj vietky svoje organizatné zlozky.

Bez ohladu teda na to, kedy bolo oznémenie o zadati spravneho konania dorudené
organizatnej zloZke, zasielame ich ndmietku v ustanovenej lehote, ktord Slovenskému rybarskemu

zvézu plynie od 15.11.2016.

Z namietok naSej organizaénej zlozky vyplyva najmi skutoénost, Ze predmetnu vodnu
plochu budovala prave mestska organizécia Sered’, a to do terajej lukrativnej podoby zo »Stoky*®,
do ktorej bol v minulosti vyvedeny vytok z tamoj$ej COV. Revir je nadstandardne zarybiiovany

a su v flom osadzané hniezda na dochovanie ndsad zubada.



Mestska organizicia Sered” mala do roku 2011 platnii ndgjomna zmluvu s Slovenskym
vodohospodarskym podnikom, $.p. Po tomto roku uZ knovej nijomnej, resp. kupnej zmluve
nedoslo, aj napriek niekol’kym Ziadostiam, na ktoré nebolo reagované.

Dria 14.05.2014 sa uskutoénilo rokovanie za Ulasti generalneho riaditela SVP, $.p.,
tajomnika SRZ, zastupcu MZP SR a riaditel'a SVP, 8.p. OZ Piestany. Z tohto rokovania vyplynulo
nasledovné: Bude spracovany dodatok k zmluve o podmienkach vykonu rybarskeho prava na
vodnych nédrziach v sprave SVP, §.p., ktorého prilohou budi rybérske reviry, medzi ktoré patri aj
OR Dolnostredské. Predmetna zmluva bola uzatvorena medzi SVP, §.p. a SRZ — Rada Zilina.

Z uvedeného vyplyva, Ze SVP, §.p. nebude uzatvarat’ ndgjomné zmluvy na vodné plochy, na
ktorych sa nachadzaju rybarske reviry, ktoré spravuje SRZ.

Zavery z predmetného rokovania s viak v priamom rozpore s njomnou zmluvou medzi
obcou Dolnd Streda a SVP, %.p., ktord bola uzatvorend dia 17.04.2014, ateda mesiac pred
rokovanim, z ktorého vyplynuli Gplne odlisné zavery.

Z rokovania taktiez vyplynulo, Ze obec jednoznagne deklarovala prendjom pozemkov len
novovzniknutej organizacii SRZ a nie MsO SRZ Sered’, &o je zjavne diskrimina¢né, nakol’ko vietky
organizatné zloZky tvoria jeden celok a patria pod jedno obgianske zdruZenie. Preto by sa nemali
robit’ rozdiely, z ktorou organizatnou zlozkou déjde k uzatvoreniu akejkolvek zmluvy. Zaroveit
uvadzame, Ze starosta obce sa jasne vyjadril, e podporuje vznik novej ZO SRZ av Ziadnom
pripade neuvazuje o prevadzkovani podnikatel'skej &innosti na predmetnej vodnej ploche.

Mame za to, Ze celé konanie a vzt'ahy, ktoré predchadzali tomuto spravnemu konaniu st
v rozpore s dobrymi mravmi a ide o snahu pretlagit’ rozhodnutia, ktoré st diskrimina&né, korup&né

a v rozpore so zakonmi.

Z namietok naSej organizacnej zlozky d’alej vyplyva, Ze ndjomnd zmluva uzatvoreni so
Slovenskym pozemkovym fondom je neplatnd, ato pre dohodnuty udel, na ktory sa najomna
zmluva uzatvéra. Tak ako sme uviedli aj v predchadzajiicich bodoch, ugel najjmu by malo byt
vykondvanie podnikatel'skej €innosti na zaklade opravnenia na predmetnej ostatnej vodnej ploche.
Vpripade najomnej zmluvy so Slovenskym pozemkovym fondom je ucelom najmu
nepolnohospodérske vyuZitie pozemku na oddychovii zénu, ktoré nesavisi s podnikatel'skou

¢innost’ou.

Méme za to, Ze vSetky namietky mestskej organizacie Sered’ st opodstatnené a si dévodom

pre zastavenie spravneho konania.



Zaroveti uvadzame, Ze vietky dokazy, na ktoré sa odvoldme v tomto vyjadreni sa
nachddzaju v spisovom materiali, na zéklade ktorého bolo zadaté spravne konanie, a preto
nepovazujeme za potrebné tieto dokazy opitovne k vyjadreniu prikladat’.

K Ziadosti prikladame len dokazové listiny, ktoré nie su sudastou spisového materialu,
a preukazuju len skutoénosti, Ze obec Ziadala prendjmy pozemkov len pre potreby novovznikajucej
Z0 SRZ, a teda, Ze plne podporovala tento vznik. O vzniku novej ZO SRZ rozhoduje vak tstredny
organ SRZ, pri€om k takémuto vzniku nedo$lo. Ztohto dévodu sa obec rozhodla poziadat’

o pridelenie ostatnej vodnej plochy na tidely podnikania v osobitnom reZime.

Na zdklade vy3Sie uvedenych skuto¢nosti Vis Ziadame, aby bolo vyhovené naSim
namietkam a bolo sprévne konanie vo veci Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k.. Dolna
Streda, okres Galanta, na G€ely podnikania v osobitnom reZime podfa § 34 ods. 1 zakona

o rybérstve zastavené.

V pripade, Ze na$im ndmietkam nebude vyhovené, Ziadame ich dostatoéné odévodnenie,
a zaroveil prerudenie spravneho konania z dévodu podania podnetu dia 16.11.2016 na preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Okresného tradu Galanta, odbor starostlivosti o Fivotné prostredie ¢. OU-

GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo dita 12.05.2016, na generdlnu prokuratiru.

V Ziline diia 16.11.2016

Prilohy:

MsO SRZ Sered’ — Namietka na za¢até spravne konanie &. 8117/2016 — 4.1

Navrh na uzatvorenie ndjomnej zmluvy a odkipenie pozemkov s SVP, §.p.

Ziadost' 0 uzatvorenie najomnej zmluvy s SPF

Zaznam z rokovania o uZivani rybarskeho reviru OR Dolnostredské

Obec Doln4 Streda — Ziadost’ o prendjom pozemkov vo vlastnictve §titu — SVP, §.p.
Obec Doln4 Streda — Ziadost o prendjom pozemkov v k.4. Dolna Streda — SPF

Na vedomie:
Slovensky rybéarsky zviz — Mestska organizécia Sered’



